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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.125
din 27 februarie 2025

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 5 si ale art. 121 alin. (1)
din Legea nr. 506/2004 privind prelucrarea datelor cu caracter personal
si protectia vietii private in sectorul comunicatiilor electronice

Marian Enache — presedinte
Mihaela Ciochina — judecator
Cristian Deliorga — judecator
Dimitrie-Bogdan Licu — judecator
Laura-luliana Scantei — judecator
Gheorghe Stan — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecator

Cristina Teodora Pop — magistrat-asistent

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 5 si ale art. 121 alin. (1) din Legea nr. 506/2004
privind prelucrarea datelor cu caracter personal si protectia vietii
private Tn sectorul comunicatiilor electronice si ale art. 152 din
Codul de procedura penald, exceptie ridicatd de Eugen Adrian lonel
in Dosarul nr. 25.905/3/2020/a1.5 al Curtii de Apel Bucuresti —
Sectia a ll-a penala.

2. Dezbaterile au avut loc in sedinta publica din data de
3 decembrie 2024, in prezenta reprezentantului Ministerului
Public, procuror loan-Sorin-Daniel Chiriazi, fiind consemnate in
incheierea de sedinta de la acea data, cand, in temeiul art. 57
si al art. 58 alin. (3) din Legea nr. 47/1992 privind organizarea si
functionarea Curtii Constitutionale, Curtea a dispus améanarea
pronuntarii pentru data de 28 ianuarie 2025. La data de
28 ianuarie 2025, pentru o mai buna studiere a problemelor ce
formeaza obiectul dezbaterii, potrivit acelorasi dispozitii legale,
Curtea a dispus amanarea pronuntarii pentru data de
27 februarie 2025, data la care a pronuntat prezenta decizie.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata urmatoarele:

3. Prin Decizia penala nr. 12/R din 15 decembrie 2020,
pronuntata in Dosarul nr. 25.905/3/2020/a1.5, Curtea de Apel
Bucuresti — Sectia a ll-a penala a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 5 si ale art. 121 alin. (1) din Legea
nr. 506/2004 privind prelucrarea datelor cu caracter
personal si protectia vietii private in sectorul comunicatiilor
electronice si ale art. 152 din Codul de procedura penala,
exceptie ridicatd de Eugen Adrian lonel intr-o cauza avéand ca
obiect verificarea legalitatii probelor de catre judecatorul de
camera preliminara.

4.n motivarea exceptiei de neconstitutionalitate, autorul
sustine ca modificarile aduse Legii nr. 506/2004 prin dispozitiile
Legii nr. 235/2015 pentru modificarea si completarea Legii
nr. 506/2004 privind prelucrarea datelor cu caracter personal si
protectia vietii private Tn sectorul comunicatiilor electronice, au
condus la un standard de protectie a dreptului la viata intima,
familiala si privata inferior comparativ cu cel prevazut de vechea
reglementare, respectiv Legea nr. 82/2012 privind retinerea
datelor generate sau prelucrate de furnizorii de retele publice de
comunicatii electronice si de furnizorii de servicii de comunicatii
electronice destinate publicului, precum si pentru modificarea si

completarea Legii nr. 506/2004 privind prelucrarea datelor cu
caracter personal si protectia vietii private in sectorul
comunicatiilor electronice, care, de altfel, a fost constatata ca
fiind neconstitutionald prin Decizia nr. 440 din 8 iulie 2014 —
datele de trafic fiind stocate, potrivit reglementarii constatate ca
fiind neconstitutionala, pentru o perioada de 6 luni, in conditiile
in care textele criticate prevad o durata de stocare de 3 ani. Mai
mult, se sustine ca este neconstitutionald posibilitatea de
stocare, conservare si prelucrare a datelor in mod nediferentiat
si generalizat. Se mai aratd ca dispozitiile legale criticate
coroborate cu prevederile Codului de procedura penala sunt
lipsite de claritate, precizie si previzibilitate si incalca cerinta
caracterului necesar si proportional al unei astfel de masuri,
standard care a fost reglementat la art. 53 din Constitutie pentru
evitarea abuzurilor de drept.

5. Sunt invocate, totodata, dispozitiile art. 138 alin. (1) lit. d)
sij), ale art. 139, ale art. 144 alin. (3) si ale art. 152 din Codul de
procedura penala, aratandu-se ca localizarea unei persoane
reprezintd o ingerinta grava in drepturile sale fundamentale. in
acest context, se arata ca dispozitiile legale criticate creeaza un
tratament diferit intre localizarea persoanelor pentru viitor si
localizarea persoanelor pentru trecut, aceasta din urma forma
de localizare depinzdnd, sub aspect temporar, doar de
capacitatea tehnicéa a furnizorilor de retele publice si de servicii
de comunicatii electronice destinate publicului de a stoca date.
Or, se arata ca ingerinta in viata privata a unei persoane are
efecte similare, indiferent daca este pentru trecut sau pentru
viitor, motiv pentru care se impune ca legea sa asigure acelasi
regim juridic pentru cele doud ipoteze anterior mentionate.

6. Se arata, de asemenea, ca o astfel de ingerinta este
excesiva/disproportionata atunci cand datele sunt stocate pentru
perioade de 3 pana la 5 ani. Se sustine ca aceste termene sunt
disproportionate in raport cu scopul urméarit — respectiv diligenta
de naturé comerciala a furnizorilor de servicii de telefonie si
internet, care inceteaza odata cu plata sau cu necontestarea
facturilor de catre clienti — fiind, totodata, contrare dreptului
Uniunii Europene, dar si neconstitutionale.

7. Se arata c3, in realitate, s-ar impune stocarea datelor de catre
furnizorii de retele publice si de servicii de comunicatii electronice
destinate publicului doar in conditile in care exista o notificare
autorizata din partea organelor judiciare si fara ca aceasta stocare
sa poata depasi un termen rezonabil si proportional.

8. Pentru aceste motive, se sustine ca trebuie exclusa
posibilitatea folosirii, in mod autorizat, in cauzele penale, a
datelor mai vechi de 6 luni.

9. Sunt invocate considerentele Hotararii Curtii de Justitie a
Uniunii Europene (Marea camera) din 8 aprilie 2014, pronuntata
in cauzele conexate Digital Rights Ireland Ltd (C-293/12) si
Kérntner Landesregierung (C-594/12).

10. In fine, se aratd ca, intr-adevar, dispozitiile art. 152
alin. (1) lit.d) din Codul de procedura penala obliga judecatorul
la realizarea unui test de proportionalitate a masurii pe care o
dispune, insa acest aspect nu elimina caracterul neconstitutional
al dispozitiilor legale criticate in prezenta cauza.
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11. Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a ll-a penala arata
ca exceptia de neconstitutionalitate este neintemeiata. Se face
trimitere la solutia si la considerentele retinute de Curtea
Constitutionala prin Decizia nr. 504 din 30 iunie 2020. Se sustine
ca dispozitiile legale invocate in cuprinsul acesteia reprezinta
garantii ale drepturilor fundamentale ale persoanelor ale caror
date constituie obiectul operatiunilor de stocare si de furnizare
prevazute de Legea nr. 506/2004, care completeaza garantiile
reglementate prin art. 152 din Codul de procedura penala.

12. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
actul de sesizare a fost comunicat presedintilor celor doua
Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului Poporului,
pentru a-si exprima punctele de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

13. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand actul de sesizare, raportul intocmit de judecatorul-
raportor, concluziile autorului exceptiei, concluziile procurorului,
dispozitiile legale criticate, raportate la prevederile Constitutiei,
precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

14. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

15. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il
constituie, conform incheierii de sesizare, dispozitiile art. 5 si ale
art. 121 alin. (1) din Legea nr. 506/2004 privind prelucrarea
datelor cu caracter personal si protectia vietii private in sectorul
comunicatiilor electronice si ale art. 152 din Codul de procedura
penald. Din analiza exceptiei de neconstitutionalitate, Curtea
retine c& autorul acesteia critica, in realitate, doar dispozitiile
art. 5 siale art. 121 alin. (1) din Legea nr. 506/2004, publicata in
Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 1101 din 25 noiembrie
2004, care au urmatorul cuprins:

— Art. 5 din Legea nr. 506/2004: ,(1) Datele de trafic
referitoare la abonati si la utilizatori, prelucrate si stocate de cétre
furnizorul unei retele publice de comunicatii electronice sau de
céatre furnizorul unui serviciu de comunicatii electronice destinat
publicului, trebuie s& fie sterse ori transformate in date anonime,
atunci cdnd nu mai sunt necesare la transmiterea unei
comunicari, dar nu mai tarziu de 3 ani de la data efectudrii
comunicdrii, cu exceptia situatiilor prevazute la alin. (2), (3) si (5).

(2) Prelucrarea datelor de trafic efectuata in scopul facturarii
abonatilor sau al stabilirii obligatilor de platd pentru
interconectare este permisa doar pana la implinirea unui termen
de 3 ani de la data scadentei obligatiei de plata corespunzétoare.

(27) Prelucrarea datelor de trafic efectuata in scopul stabilirii
obligatiilor contractuale ce privesc abonatii serviciilor de
comunicatii cu plata in avans este permisa pana la implinirea
unui termen de 3 ani de la data efectuarii comunicatrii.

(3) Furnizorul unui serviciu de comunicatii electronice
destinat publicului poate prelucra datele prevazute la alin. (1), in
vederea comercializarii serviciilor sale sau a furnizarii de servicii
cu valoare adédugatad, numai in méasura si pe durata necesard
comercializarii, respectiv furnizarii acestor servicii, si numai cu
consimtamantul expres prealabil al abonatului sau utilizatorului
la care se refera datele respective. Abonatul sau, dupa caz,
utilizatorul igi poate retrage oricand consimtamantul exprimat cu
privire la prelucrarea datelor de trafic.

(4) In cazurile prevazute la alin. (2) si (3), furnizorul serviciului
de comunicatii electronice destinat publicului este obligat s&

informeze abonatul sau utilizatorul cu privire la categoriile de
date de trafic care sunt prelucrate si la durata prelucrarii
acestora. In cazul prevazut la alin. (3), aceasta informare trebuie
s& aibd loc anterior obtinerii consimtamantului abonatului sau
utilizatorului.

(5) Prelucrarea datelor de trafic in conditiile alin. (1)-(4) poate
fi efectuatd numai de céatre persoanele care actioneaza sub
autoritatea furnizorilor de retele publice de comunicatii
electronice sau de servicii de comunicatii electronice destinate
publicului, avédnd ca atributii facturarea ori gestionarea traficului,
relatiile cu clientii, detectarea fraudelor, comercializarea
serviciilor de comunicatii electronice sau furnizarea serviciilor cu
valoare addugata, si este permisa numai in masura in care este
necesaréd pentru indeplinirea acestor atributii.

(6) Prevederile alin. (1)-(3) si (5) nu aduc atingere posibilitatii
autoritdtilor competente de a avea acces la datele de trafic, in
conditiile legii.”,

— Art. 121 alin. (1) din Legea nr. 506/2004: ,La solicitarea
instantelor de judecata sau la solicitarea organelor de urmarire
penalé ori a organelor de stat cu atributii in domeniul apararii si
securitatii nationale, cu autorizarea prealabiléd a judecéatorului
stabilit potrivit legii, furnizorii de servicii de comunicatii
electronice destinate publicului si furnizorii de retele publice de
comunicatii electronice pun la dispozitia acestora, de indata, dar
nu mai tarziu de 48 de ore, datele de trafic, datele de identificare
a echipamentului si datele de localizare, in conformitate cu
prevederile referitoare la protectia datelor cu caracter personal.”

16. Se sustine ca textele criticate contravin prevederilor
constitutionale ale art. 1 alin. (3) si (5) cu privire la principiul
securitatii juridice si la calitatea legii, art. 11 — Dreptul
international si dreptul intern, ale art. 20 — Tratatele
internationale privind drepturile omului, ale art. 21 alin. (3)
referitoare la dreptul la un proces echitabil, ale art. 26 — Viata
intima, familiald si privatd, ale art. 28 — Secretul
corespondentei, ale art. 30 — Libertatea de exprimare, ale
art. 53 — Restréngerea exercitiului unor drepturi sau al unor
libertéti, precum si prevederilor art. 7, 8, 11 si ale art. 52 alin. (1)
din Carta drepturilor fundamentale a Uniunii Europene
referitoare la respectarea vietii private si de familie, protectia
datelor cu caracter personal, libertatea de exprimare si de
informare si intinderea si interpretarea drepturilor si principiilor
si art. 8 din Conventia pentru apararea drepturilor omului si a
libertatilor fundamentale cu privire la dreptul la respectarea vietii
private si de familie.

17. Examinand exceptia de neconstitutionalitate Curtea
retine ca, in domeniul comunicatiilor electronice, la nivelul
Uniunii Europene a fost adoptata, in trecut, Directiva
2006/24/CE a Parlamentului European si a Consiliului din
15 martie 2006 privind pastrarea datelor generate sau prelucrate
in legatura cu furnizarea serviciilor de comunicatii electronice
accesibile publicului sau de retele de comunicatii publice si de
modificare a Directivei 2002/58/CE, act normativ european care
a fost declarat nevalid, prin raportare la prevederile art. 7 si 8
din Carta drepturilor fundamentale a Uniunii Europene, de catre
Curtea de Justitie a Uniunii Europene prin Hotararea (Marii
Camere) din 8 aprilie 2014, pronuntatad in cauzele conexate
C-293/12 si C-594/12, Digital Rights Ireland Ltd (C-293/12)
Impotriva Minister for Communications, Marine and Natural
Resources, Minister for Justice, Equality and Law Reform,
Commissioner of the Garda Siochéna si, respectiv, Kérntner
Landesregierung, Michael Seitlinger, Christof Tschohl si altii.

18. Prin hotaréarea anterior mentionata, Curtea de Justitie a
Uniunii Europene a constatat cd dispozitile Directivei
2006/24/CE contravin prevederilor art. 7 si 8 din Carta drepturilor
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fundamentale a Uniunii Europene referitoare la respectarea vietii
private si de familie si la protectia datelor cu caracter personal.
Pentru a pronunta aceasta solutie, Curtea de Justitie a Uniunii
Europene a retinut, in primul rand, ca Directiva 2006/24/CE
priveste, ih mod global, ansamblul persoanelor care utilizeaza
servicii de comunicatii electronice, fara insa ca persoanele ale
caror date sunt pastrate sa se regaseasca, fie si in mod indirect,
intr-o situatie susceptibila s& declanseze inceperea urmaririi
penale. In plus, s-a retinut ca directiva mentionata nu prevede
nicio exceptie, astfel incéat ea se aplica chiar si acelor persoane
ale caror comunicatii sunt supuse, potrivit normelor dreptului
national, secretului profesional. De asemenea, Curtea a retinut
ca directiva anterior mentionata nu impune existenta unei relatii
intre datele a caror pastrare o reglementeaza si o amenintare
pentru siguranta publica si, in special, ca aceasta nu se
limiteaza la pastrarea fie a unor date aferente unei perioade
temporale si/sau unei zone geografice determinate si/sau unui
cerc de persoane determinate care ar putea fi implicate, intr-un
mod sau altul, in savarsirea unei infractiuni grave, fie a unor date
referitoare la persoane care ar putea contribui, pentru alte
motive, prin pastrarea datelor lor, la prevenirea, la detectarea
sau la urmarirea penald a infractiunilor grave. In al doilea rand,
s-a retinut ca Directiva 2006/24/CE nu prevede niciun criteriu
obiectiv care sd permitd delimitarea accesului autoritatilor
nationale competente la date si utilizarea lor ulterioara in scopul
prevenirii, detectarii sau urmaririi penale in legatura cu infractiuni
care justifica asemenea masuri, avand in vedere amploarea si
gravitatea ingerintei in drepturile fundamentale consacrate la
art. 7 si 8 din Carta. in plus, s-a retinut ca directiva analizata nu
prevede, in mod expres, cad accesul la date si utilizarea
ulterioara a datelor in cauza trebuie sa fie restrictionate la scopul
prevenirii si al descoperirii unor infractiuni expres reglementate
sau al desfasurarii urmaririi penale in privinta acestora si ca,
potrivit prevederilor sale, accesul la datele pastrate de
autoritatile nationale competente nu este conditionat de un
control prealabil efectuat fie de o instanta, fie de o entitate
administrativa independenta prin a caror decizie se urmareste
limitarea accesului la date si a utilizarii lor la ceea ce este strict
necesar in vederea atingerii obiectivului urmérit. /n al treilea
rénd, in ceea ce priveste durata de pastrare a datelor, Curtea de
Justitie a Uniunii Europene a retinut ca dispozitiile art. 6 din
Directiva 2006/24/CE impun pastrarea acestora pentru o
perioadd de minimum sase luni si maximum 24 de luni, fara a se
face vreo distinctie intre categoriile de date reglementate la
art. 5 din aceeasi directiva in functie de utilitatea lor eventuala in
scopul realizarii obiectivului urméarit sau in functie de persoanele
vizate. S-a conchis, asadar, ca Directiva 2006/24/CE nu prevede
norme clare si precise care reglementeaza intinderea ingerintei
in drepturile fundamentale consacrate la art. 7 si 8 din Carta.
19. Tn prezent, este in vigoare si aplicabila la nivelul Uniunii
Europene Directiva 2002/58/CE a Parlamentului European si a
Consiliului din 12 iulie 2002 privind prelucrarea datelor personale
si protejarea confidentialitatii in sectorul comunicatiilor publice
(Directiva asupra confidentialitatii si comunicatiilor electronice).
20. Solutia si considerentele Hotaréarii din 8 aprilie 2014
pronuntata de Curtea de Justitie a Uniunii Europene au constituit
argumente care au stat la baza Deciziei nr. 440 din 8 iulie 2014,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 653 din
4 septembrie 2014, prin care Curtea Constitutionala a constatat
neconstitutionalitatea dispozitiilor Legii nr. 82/2012 privind
retinerea datelor generate sau prelucrate de furnizorii de retele
publice de comunicatii electronice si de furnizorii de servicii de
comunicatii electronice destinate publicului, precum si pentru
modificarea si completarea Legii nr. 506/2004 privind

prelucrarea datelor cu caracter personal si protectia vietii private
in sectorul comunicatiilor electronice, republicatad in Monitorul
Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 211 din 25 martie 2014.

21.1n ceea ce priveste dispozitiile art. 121 alin. (1) din Legea
nr. 506/2004, Curtea arata ca acestea au mai format obiectul
controlului de constitutionalitate, fiind pronuntata, n acest sens,
Decizia nr. 589 din 21 septembrie 2017, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 89 din 30 ianuarie 2018, prin care
a fost respinsa, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 121 alin. (1), (3) si (4) din Legea nr. 506/2004.

22. Prin decizia precitata, paragrafele 16-33, Curtea a
retinut ca legiuitorul nu a adoptat o noua lege care sa
reglementeze procedura retinerii si stocarii datelor si un
mecanism real de control al activitatii furnizorilor de retele
publice si de servicii de comunicatii electronice de catre o
autoritate independenta, asa cum era prevazut in Decizia
nr. 440 din 8 iulie 2014, precitata, paragraful 68. Prin Legea
nr. 235/2015 au fost modificate si completate dispozitiile Legii

nr. 506/2004, dupa cum urmeaza: — s-a introdus definitia
,datelor de identificare a echipamentului” la art. 2 lit. b1), ca fiind
date de identificare a echipamentului — date tehnice ale

furnizorilor de servicii de comunicatii destinate publicului si ale
furnizorului de retele publice de comunicatii electronice, care
permit identificarea amplasamentului echipamentelor de
comunicatii ale acestora, prelucrate in scopul transmiterii unei
comunicari printr-o retea de comunicatii electronice sau in
scopul facturarii contravalorii acestei operatiuni; — s-a modificat
art. 5 alin. (1), cu urmatorul cuprins: ,Datele de trafic referitoare
la abonati si la utilizatori, prelucrate si stocate de céatre furnizorul
unei retele publice de comunicatii electronice sau de cétre
furnizorul unui serviciu de comunicatii electronice destinat
publicului, trebuie sé& fie sterse ori transformate in date anonime,
atunci cdnd nu mai sunt necesare la transmiterea unei
comunicari, dar nu mai tarziu de 3 ani de la data efectuarii
comunicarii, cu exceptia situatiilor prevazute la alin. (2), (3)
si (5).”; — s-a introdus art. 5 alin. (21), cu urmatorul cuprins:
»Prelucrarea datelor de trafic efectuata in scopul stabilirii
obligatiilor contractuale ce privesc abonatii serviciilor de
comunicatii cu plata in avans este permisa pana la implinirea
unui termen de 3 ani de la data efectudrii comunicarii.”; — s-a
introdus un nou articol, art. 121, referitor la accesul la date al
autoritatilor, dispozitii ce formeaza obiect al exceptiei de
neconstitutionalitate.

23. De asemenea, Curtea a retinut ca, in expunerea de
motive a Legii nr. 235/2015, s-a precizat ca propunerea
legislativa ,nu urmareste inlocuirea Legii nr. 82/2012”. Prin
urmare, ,de vreme ce prezenta reglementare nu instituie o
veritabilad obligatie de retinere a datelor in afara scopului
facturarii si asigurarii serviciului de comunicatii, nu mai subzista
necesitatea asigurarii unor garantii suplimentare privind
prelucrarea si stocarea acestor date si nici a instituirii unui alt
mecanism de control, garantii solicitate prin Decizia Curtii
Constitutionale nr. 440 din 8 iulie 2014. Practic, completarile si
modificarile aduse Legii nr. 506/2004 prin prezenta initiativa
legislativa constau in definirea datelor tehnice ce permit
individualizarea echipamentelor utilizate de furnizorii de servicii
si retele publice de comunicatii electronice si statueaza
garantiile si conditiile de legalitate prin instituirea obligatiei de
obtinere a aprobarii judecatorului competent anterior accesarii
respectivelor date de orice autoritati si institutii publice. Totodata,
trebuie precizat ca respectivele date sunt detinute de furnizorii
sus-mentionati in scopul facturarii si prevenirii unor litigii
comerciale, iar acestor furnizori nu le sunt create obligatii
suplimentare”.
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24. Totodata, Curtea a constatat ca prin Legea nr. 75/2016
privind aprobarea Ordonantei de urgentda a Guvernului
nr. 82/2014 pentru modificarea si completarea Legii nr. 135/2010
privind Codul de procedura penala, publicata ih Monitorul Oficial
a Romaniei, Partea |, nr. 334 din 29 aprilie 2016, au fost
modificate denumirea marginala (,Obtinerea datelor de trafic si
de localizare prelucrate de catre furnizorii de retele publice de
comunicatii electronice ori furnizorii de servicii de comunicatii
electronice destinate publicului”) si alin. (1) al art. 152 din Codul
de procedura penala, acesta avand in prezent urmatorul
continut: (1) Organele de urmdrire penald, cu autorizarea
prealabild a judecétorului de drepturi si libertati, pot solicita date
de trafic si localizare prelucrate de catre furnizorii de retele
publice de comunicatii electronice ori furnizorii de servicii de
comunicatii electronice destinate publicului dacé& sunt
indeplinite, cumulativ, urmdatoarele conditii: a) existd o
suspiciune rezonabild cu privire la savarsirea unei infractiuni
dintre cele prevazute la art. 139 alin. (2) sau a unei infractiuni de
concurenta neloiald, de evadare, de fals in inscrisuri, infractiuni
privind nerespectarea regimului armelor, munitiilor, materialelor
nucleare si al materiilor explozive, a unei infractiuni privind
nerespectarea dispozitiilor privind introducerea in tard de
deseuri si reziduuri, a unei infractiuni privind organizarea si
exploatarea jocurilor de noroc ori a unei infractiuni privind
regimul juridic al precursorilor de droguri, si infractiuni referitoare
la operatiuni cu produse susceptibile de a avea efecte
psihoactive aseméanétoare celor determinate de substantele si
produsele stupefiante sau psihotrope; b) existd temeiuri
justificate pentru a se crede ca datele solicitate constituie probe;
¢) probele nu ar putea fi obtinute in alt mod sau obtinerea lor ar
presupune dificultdti deosebite ce ar prejudicia ancheta ori
existd un pericol pentru siguranta persoanelor sau a unor bunuri
de valoare; d) mdasura este proportionald cu restrdngerea
drepturilor si libertatilor fundamentale, date fiind particularitatile
cauzei, importanta informatiilor ori a probelor ce urmeaza a fi
obtinute sau gravitatea infractiunii. (2) Judecatorul de drepturi
Si libertati se pronuntéd in termen de 48 de ore cu privire la
solicitarea organelor de urmdrire penald de transmitere a
datelor, prin incheiere motivata, in camera de consiliu.
(3) Furnizorii de retele publice de comunicatii electronice i
furnizorii de servicii de comunicatii electronice destinate
publicului care colaboreaza cu organele de urmarire penalé au
obligatia de a pastra secretul operatiunii efectuate.”

25. Mai mult, Curtea Constitutionalé a retinut ca, prin Decizia
nr. 15 din 26 septembrie 2016, pronuntata de Inalta Curte de
Casatie si Justitie — Completul competent sa judece recursul
in interesul legii, referitoare la examinarea recursului in interesul
legii privind interpretarea si aplicarea unitard a dispozitiilor
art. 121 din Legea nr. 506/2004, cu modificarile si completarile
ulterioare, T materia obtinerii datelor prelucrate de furnizorii de
retele publice de comunicatii electronice sau furnizorii de servicii
de comunicatii electronice destinate publicului, instanta suprema
a constatat ca, ,odata cu intrarea in vigoare a Legii nr. 75/2016,
art. 152 din Codul de procedura penala a devenit temei legal
unic si direct pentru autorizarea solicitarii datelor de trafic si
localizare prelucrate de catre furnizorii de retele publice de
comunicatii electronice sau furnizorii de servicii de comunicatii
electronice destinate publicului, in conditiile in care din continutul
alin. (1) al acestui articol a fost eliminata referirea la «legea
specialéd» Tn baza careia se realiza, in precedent, retinerea
acestor date.”

26. Tinand cont de aceste evenimente legislative, referitor la
datele la care pot avea acces autoritatile, Curtea a observat ca
art. 121 alin. (1) din Legea nr. 506/2004, introdus prin Legea

nr. 235/2015, nu mai cuprinde sintagma ,datele necesare”
pentru identificarea unui abonat sau unui utilizator inregistrat,
asa cum era prevazuta in art. 1 alin. (2) din Legea nr. 82/2012,
sintagma cu privire la care Curtea a constatat, prin Decizia
nr.440 din 8 iulie 2014, ca nu a inlaturat viciul de
neconstitutionalitate semnalat prin Decizia nr. 1.258 din
8 octombrie 2009, care a criticat faptul ca legiuitorul nu a definit
in mod expres ce se intelege prin ,date conexe necesare pentru
identificarea abonatului sau a utilizatorului Tnregistrat”.
Dispozitiile art. 121 alin. (1) din Legea nr. 506/2004, introduse
prin Legea nr. 235/2015, reglementeaza accesul autoritatilor la
datele de trafic, datele de identificare a echipamentului si datele
de localizare, in conformitate cu prevederile referitoare la protectia
datelor cu caracter personal. Potrivit art. 2 lit. b), lit. b1) —
introdusa prin Legea nr. 235/2015 — si lit. c) din Legea
nr. 506/2004, ,date de trafic” sunt orice date prelucrate in scopul
transmiterii unei comunicari printr-o retea de comunicatii
electronice sau Tn scopul facturarii contravalorii acestei
operatiuni, ,date de identificare a echipamentului” sunt datele
tehnice ale furnizorilor de servicii de comunicatii destinate
publicului si ale furnizorului de retele publice de comunicatii
electronice, care permit identificarea amplasamentului
echipamentelor de comunicatii ale acestora, prelucrate in scopul
transmiterii unei comunicari printr-o retea de comunicatii
electronice sau in scopul facturarii contravalorii acestei
operatiuni, iar ,date de localizare” sunt orice date prelucrate intr-o
retea de comunicatii electronice sau prin intermediul unui
serviciu de comunicatii electronice, care indica pozitia
geografica a echipamentului terminal al utilizatorului unui
serviciu de comunicatii electronice destinat publicului.

27. Referitor la autoritatile care pot avea acces la datele
analizate, Curtea a observat ca, in conformitate cu noua
redactare a art. 121 alin. (1) din Legea nr. 506/2004, instantele
judecatoresti sau organele de urmarire penala pot avea acces la
aceste date ,cu autorizarea prealabila a judecatorului stabilit
potrivit legii”. Astfel, art. 121 alin. (1) din Legea nr. 506/2004 nu
preia solutia legislativa privind posibilitatea organelor de stat cu
atributii in domeniul prevenirii si contracararii amenintarilor la
adresa securitatii nationale de a avea acces la datele retinute de
furnizorii de servicii si retele publice de comunicatii electronice,
fara autorizarea prealabila a instantelor, solutie legislativa
cuprinsa in Legea nr. 82/2012, declarata neconstitutionala prin
Decizia nr. 440 din 8 iulie 2014. Asadar, in prezent, accesul
tuturor autoritatilor la date este conditionat, in toate cazurile, de
autorizarea prealabila efectuata de catre o instanta.

28. In ceea ce priveste obligatia continua a furnizorilor de
retele publice de comunicatii electronice si a furnizorilor de
servicii de comunicatii electronice destinate publicului de a retine
datele in cauza, Curtea a constatat ca regula instituita de art. 5
alin. (1) din Legea nr. 506/2004, modificat prin Legea
nr. 235/2015, este aceea ca datele de trafic trebuie sa fie sterse
ori transformate in date anonime, atunci cdnd nu mai sunt
necesare pentru transmiterea unei comunicari, ,dar nu mai
tarziu de 3 ani de la data efectuarii comunicarii, cu exceptia
situatiilor prevazute la alin. (2), (3) si (5).”

29. Referitor la garantiile legale care sa asigure o protectie
eficientd impotriva abuzurilor si a oricarui acces sau a oricarei
utilizari ilicite, Curtea a constatat ca art. 121 alin. (1) din Legea
nr. 506/2004, introdus prin Legea nr. 235/2015, prevede, in toate
cazurile in care se solicitd datele de trafic, datele de identificare
a echipamentului si datele de localizare, autorizarea prealabila
a judecatorului, iar art. 121 alin. (3) prevede ca ,Solicitarile,
respectiv raspunsurile, daca sunt transmise in format electronic,
se semneaza cu semnatura electronica extinsa bazata pe un
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certificat calificat, eliberat de un furnizor de servicii de certificare
acreditat. Fiecare persoana care certifica datele sub semnatura
electronicad raspunde, potrivit legii, pentru integritatea si
securitatea acestor date”, in vreme ce alin. (4) al aceluiasi articol
prevede ca ,Solicitarile prevazute la alin. (1) se proceseaza in
conditii de confidentialitate”.

30. Avand in vedere acestea, Curtea a constatat ca
dispozitiile art. 121 alin. (1) din Legea nr. 506/2004, referitoare
la accesul la date al instantelor de judecata sau al organelor de
urmarire penala, chiar daca se refera la date tehnice, iar nu la
continutul corespondentei, reprezinta o interventie legislativa in
sfera drepturilor fundamentale privind viata intima, familiala si
privata, secretul corespondentei si libertatea de exprimare,
consacrate de art. 26, 28 si, respectiv, 30 din Constitutie.

31. Potrivit jurisprudentei Curtii Constitutionale, concretizata,
cu titlu de exemplu, prin Decizia nr. 266 din 21 mai 2013,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 443 din
19 iulie 2013, paragraful I.1, si Decizia nr. 462 din
17 septembrie 2014, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 775 din 24 octombrie 2014, paragraful 26, Curtea a
analizat, prin prisma unui test de proportionalitate, daca o astfel
de ingerintd este justificatd, daca obiectivul urmarit califica
scopul reglementarii ca fiind unul legitim si daca limitarea este
rezonabild n raport cu obiectivul urmarit si nu tinde la
transformarea acestui drept intr-unui iluzoriu/teoretic. Conform
principiului proportionalitatii, astfel cum a retinut Curtea prin
Decizia nr. 662 din 11 noiembrie 2014, publicata in Monitorul
Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 47 din 20 ianuarie 2015,
paragraful 28, orice masura luata trebuie sa fie adecvata —
capabila in mod obiectiv sa duca la indeplinirea scopului,
necesara — indispensabila pentru indeplinirea scopului si
proportionala — este mentinut justul echilibru intre interesele
concurente pentru a fi corespunzatoare scopului urmarit.

32. De altfel, prin Decizia nr. 1.258 din 8 octombrie 2009,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 798 din
23 noiembrie 2009, Curtea a stabilit ca este imperios necesara
asigurarea unor mijloace legale adecvate si eficiente,
compatibile cu procesul continuu de modernizare si
tehnologizare a mijloacelor de comunicare, astfel incat
fenomenul infractional s& poata fi controlat si contracarat. S-a
aratat ca tocmai de aceea drepturile individuale nu pot fi
exercitate in absurdum, ci pot constitui obiectul unor restrangeri
care sunt justificate in functie de scopul urmarit. S-a retinut, de
asemenea, ca limitarea exercitiului unor drepturi personale, in
considerarea unor drepturi colective si interese publice, ce
vizeaza siguranta nationald, ordinea publicd sau preventia
penala, a constituit in permanenta o operatiune sensibila sub
aspectul reglementarii, fiind necesara mentinerea unui just
echilibru intre interesele si drepturile individuale, pe de o parte,
si cele ale societatii, pe de alta parte.

33. Aplicand aceste considerente de principiu la speta
dedusa judecatii, prin Decizia nr. 589 din 21 septembrie 2017,
precitata, Curtea a constatat ca acordarea dreptului de acces al
organelor de urmarire penala la datele de trafic, datele de
identificare a echipamentului si datele de localizare este o
masura adecvata, fiind potrivita pentru indeplinirea scopului
constand n obtinerea de probe care nu ar fi posibil de obtinut
altfel. In ceea ce priveste organele de urmarire penala, este
evident ca solicitarile acestora nu pot viza decat obiectul
urmaririi penale, astfel cum este reglementat de art. 285 alin. (1)
din Codul de procedura penala, ca fiind ,strangerea probelor
necesare cu privire la existenta infractiunilor, la identificarea
persoanelor care au savarsit o infractiune si la stabilirea
raspunderii penale a acestora, pentru a se constata daca este

sau nu cazul sa se dispuna trimiterea in judecata”. Chiar daca,
astfel cum rezulta din expunerea de motive a Legii nr. 235/2015,
prevederile art. 121 din Legea nr. 506/2004 nu au fost introduse
pentru a Tnlocui Legea nr. 82/2012, scopul pentru care organele
de urmarire penala ar putea solicita datele de trafic, datele de
identificare a echipamentului si datele de localizare il reprezinta
obtinerea de probe, solicitarea fiind supusa, in toate cazurile,
analizei si cenzurii unui judecator.

34. Avand in vedere acestea, Curtea a constatat, de
asemenea, ca masura de acces al instantelor de judecaté sau
al organelor de urmarire penala, cu autorizarea prealabila a
judecatorului, la datele de trafic, datele de identificare a
echipamentului si datele de localizare este o masura necesara
pentru indeplinirea obiectivului avut in vedere, acela de a obtine
probe care nu ar fi posibil de obtinut altfel, mai ales ca legiuitorul
a avut in vedere doar datele de trafic, datele de identificare a
echipamentului si datele de localizare, iar nu si continutul
corespondentei. Totodata, asa cum a stabilit inalta Curte de
Casatie si Justitie, prin Decizia nr. 15 din 26 septembrie 2016,
in ceea ce priveste organele de urmarire penala, accesul la
datele de trafic si de localizare, ulterior intrarii in vigoare a Legii
nr. 75/2016, se face n conditiile art. 152 din Codul de procedura
penala.

35. Cu privire la proportionalitatea propriu-zisa, adica la
existenta unui just echilibru intre interesele generale si
individuale, Curtea a constatat ca art. 121 alin. (1) din Legea
nr. 506/2004 prevede, in toate cazurile in care se solicita datele
de trafic, datele de identificare a echipamentului si datele de
localizare, autorizarea prealabila a judecatorului. Totodata,
art. 121 alin. (3) prevede ca ,Solicitérile, respectiv raspunsurile,
daca sunt transmise in format electronic, se semneaza cu
semnatura electronica extinsa bazata pe un certificat calificat,
eliberat de un furnizor de servicii de certificare acreditat. Fiecare
persoana care certificad datele sub semnaturd electronica
raspunde, potrivit legii, pentru integritatea si securitatea acestor
date”, iar alin. (4) al aceluiasi articol prevede ca ,Solicitérile
prevazute la alin. (1) se proceseazd in conditii de
confidentialitate”. De altfel, furnizorul are obligatia de a lua
masurile de securitate prevazute la art. 3 din Legea
nr. 506/2004.

36. Totodata, referitor la posibilitatea de a stoca aceste date,
regula este aceea a stergerii sau anonimizarii datelor de trafic,
de localizare si de identificare a echipamentului, legiuitorul
prevazand, in mod clar, exceptiile de la aceasta regula. Astfel,
potrivit art. 5 alin. (1) din Legea nr. 506/2004, modificat prin
Legea nr. 235/2015, datele de trafic trebuie sa fie sterse ori
transformate in date anonime, atunci cand nu mai sunt necesare
la transmiterea unei comunicari, ,dar nu mai tarziu de 3 ani de
la data efectuarii comunicarii, cu exceptia situatiilor prevazute
la alin. (2), (3) si (5).” Potrivit art. 5 alin. (2), prelucrarea datelor
de trafic efectuata n scopul facturarii abonatilor sau al stabilirii
obligatiilor de platd pentru interconectare este permisa doar
pana la implinirea unui termen de 3 ani de la data scadentei
obligatiei de plata, iar, potrivit art. 5 alin. (3), furnizorul poate
prelucra datele in vederea comercializarii serviciilor sale sau
furnizarii de servicii cu valoare adaugata numai in masura si pe
durata necesara comercializarii, respectiv furnizarii acestor
servicii, si numai cu consimtdmantul expres prealabil al
abonatului sau al utilizatorului la care se refera datele
respective, acesta putandu-si retrage oricand consimtamantul
exprimat. De asemenea, potrivit art. 5 alin. (5), prelucrarea
datelor de trafic poate fi efectuata numai de catre persoanele
care actioneaza sub autoritatea furnizorilor de retele publice de
comunicatii electronice sau de servicii de comunicatii electronice
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destinate publicului, avand ca atributii facturarea ori gestionarea
traficului, relatile cu clientii, detectarea fraudelor,
comercializarea serviciilor de comunicatii electronice sau
furnizarea serviciilor cu valoare adaugata, si este permisa numai
in masura in care este necesara pentru indeplinirea acestor
atributii. Asadar, datele de trafic pot fi prelucrate maximum 3 ani
de la data scadentei obligatiei de plata corespunzatoare, adica
pana la sfarsitul perioadei in care factura poate fi urmarita, in
acord cu termenul general de prescriptie de 3 ani stabilit de
art. 2.517 din Codul civil. De asemenea, potrivit art. 8 alin. (1) din
Legea nr. 506/2004, prelucrarea datelor de localizare, altele
decéat datele de trafic, este permisa doar in anumite situatii, i
anume: datele in cauza sunt transformate in date anonime; cu
consimtamantul expres prealabil al utilizatorului sau al
abonatului la care se refera datele respective, in masura si
pentru durata necesare furnizarii unui serviciu cu valoare
adaugata; atunci cand serviciul cu valoare adaugata cu functie
de localizare are ca scop transmiterea unidirectionala si
nediferentiata a unor informatii catre utilizatori.

37. Curtea a constatat ca masura legislativa prevazuta de
art. 121 alin. (1) din Legea nr. 506/2004 nu impune o sarcina
excesiva in raport cu obiectivul ce trebuie atins, din moment ce
accesul organelor de urmarire penala la date este conditionat, in
toate cazurile, de controlul prealabil efectuat de catre o instanta,
care poate refuza acest acces sau poate impune utilizarea lui la
ceea ce este strict necesar pentru realizarea obiectivului urmarit.
De altfel, in litigiul Tn cadrul caruia a fost invocata exceptia de
neconstitutionalitate, instanta care a sesizat Curtea
Constitutionala, autoare a exceptiei, a retinut ca, ,avand in
vedere perioada scurta de timp, de 10 zile, pentru care se cere
transmiterea de catre furnizorii de retele publice de comunicatii
electronice si furnizorii de servicii de comunicatii electronice
destinate publicului a datelor de trafic, precum si individualizarea
concreta a acestor date, respectiv indicarea postului telefonic,
ca numar de apel, aferent cartelelor SIM ridicate cu ocazia
perchezitiei, ingerinta autoritatilor in drepturile fundamentale ale
inculpatului este minima si, totodata, necesara pentru buna
desfasurare a procesului penal, respectiv pentru obtinerea de
probe care nu ar fi posibil de obtinut altfel”.

38. Avand in vedere toate acestea, Curtea a constatat,
referitor la dispozitiile art. 121 alin. (1), (3) si (4) din Legea
nr. 506/2004, ca exista garantii suficiente care sa asigure o
protectie eficienta impotriva abuzurilor si oricarui acces sau
oricarei utilizari ilicite. Asadar, interesul individual in care
primeaza stergerea sau anonimizarea datelor de trafic, de
identificare a echipamentului si de localizare, fara posibilitatea
de acces al altor persoane sau autoritati la acestea, se gaseste
in echilibru cu interesele generale ale societatii. Astfel, ingerinta
in sfera drepturilor fundamentale privind viata intima, familiala
si privata, secretul corespondentei si libertatea de exprimare,
consacrate de art. 26, 28 si, respectiv, de art. 30 din Constitutie,
este justificata de scopul reglementarii ca fiind unul legitim, iar
limitarea acestor drepturi fundamentale este rezonabila in raport
cu obiectivul urmarit si nu tinde la transformarea acestor drepturi
in unele iluzorii/teoretice.

39. intrucat nu au intervenit elemente noi, de naturd sa
determine modificarea acestei jurisprudente, atat solutia, cat si
considerentele deciziei mai sus mentionate sunt aplicabile si in
prezenta cauza.

40. In ceea ce priveste dispozitile art. 5 din Legea
nr. 506/2004, criticate de  autorul  exceptiei de
neconstitutionalitate sub aspectul perioadei maxime de 3 ani in
care pot fi stocate si prelucrate datele de trafic referitoare la
abonati si la utilizatori ai serviciilor de comunicatii electronice

destinate publicului, Curtea observa ca Directiva 2002/58/CE a
Parlamentului European si a Consiliului din 12 iulie 2002 nu
prevede o perioadd maxima de timp pentru care sa poata fi
stocate si prelucrate datele de trafic referitoare la abonati si la
utilizatori. In acest sens, dispozitiile art. 15 paragraful 1 din
Directiva 2002/58/CE prevad ca statele membre pot adopta
masuri legislative pentru a restrange sfera de aplicare a
drepturilor si obligatiilor prevazute la art. 5 (referitoare la
confidentialitatea comunicatiilor), art. 6 (referitoare la datele de
transfer), art. 8 alin. (1), (2), (3) si (4) (referitoare la prezentarea
si restrictionarea identificarii apelurilor si a liniilor de conectare)
si art. 9 (referitoare la datele de localizare altele decat datele de
transfer) din aceeasi directiva, in cazul in care restrangerea lor
constituie 0 masura necesara, corespunzatoare si proportionala
in cadrul unei societati democratice pentru a proteja securitatea
nationala (de exemplu, siguranta statului), apararea, siguranta
publicd sau pentru prevenirea, investigarea, detectarea si
urmarirea penala a unor fapte penale sau a folosirii neautorizate
a sistemelor de comunicatii electronice, in conformitate cu
art. 13 alin. (1) din Directiva 95/46/CE. Aceeasi norma prevede
ca, in scopul anterior mentionat, statele membre pot adopta,
inter alia, masuri legislative care sa permita retinerea de date, pe
perioada limitata, pentru motivele mai sus aratate.

41. Aspectele anterior mentionate au fost retinute, de altfel,
si n jurisprudenta Curtii de Justitie a Uniunii Europene, care,
prin Hotararea din 21 decembrie 2016, pronuntata in cauzele
conexate Tele2 Sverige (AB C-203/15) si Secretary of State for
the Home Department (C-698/15), a decis ca art. 15 alin. (1) din
Directiva 2002/58/CE a Parlamentului European si a Consiliului
din 12 iulie 2002 trebuie interpretat in sensul ca se opune unei
reglementari nationale care prevede, in scopul combaterii
infractionalitatii, o p&strare generalizatd si nediferentiatd a
ansamblului datelor de transfer si al datelor de localizare ale
tuturor abonatilor si utilizatorilor inregistrati in ceea ce priveste
toate mijloacele de comunicare electronica si, de asemenea, ca
aceeasi dispozitie legala trebuie interpretata in sensul ca se
opune unei reglementari nationale care guverneaza protectia si
securitatea datelor de transfer si a datelor de localizare si in
special accesul autoritatilor nafionale competente la datele
pastrate, fara a limita acest acces, in cadrul combaterii
infractionalitatii, numai la combaterea infractionalitatii grave, fara
a supune respectivul acces unui control prealabil din partea unei
instante sau a unei autoritati administrative independente si fara
a impune ca datele in cauza sa fie pastrate pe teritoriul Uniunii.

42. Prin Hotararea din 21 decembrie 2016, precitata,
paragraful 119, s-a retinut ca reglementarea nationalad trebuie
sa se intemeieze pe criterii obiective pentru a defini imprejurarile
si conditiile in care trebuie sa se acorde autoritatilor nationale
competente accesul la datele abonatilor sau ale utilizatorilor
inregistrati. In aceasta privinta, accesul nu poate fi acordat, in
principiu, Tn raport cu obiectivul de combatere a infractionalitatii,
decét la datele persoanelor banuite ca ar pregati, ca ar savarsi
sau ca ar fi savarsit o infractiune grava ori ca ar fi implicate in
orice mod intr-o astfel de infractiune (a se vedea prin analogie
Curtea Europeana a Drepturilor Omului, Hotararea din
4 decembrie 2015, pronuntatd in Cauza Zakharov impotriva
Rusiei, paragraful 260). Cu toate acestea, in situatii speciale,
precum cele in care interese vitale privind securitatea nationala,
apararea sau securitatea publica sunt amenintate prin activitati
teroriste, ar putea de asemenea sa fie permis accesul la datele
altor persoane in cazul in care exista elemente obiective care
permit sa se considere ca aceste date ar putea aduce, intr-un
caz concret, o contributie efectiva la combaterea unor asemenea
activitati. De asemenea, s-a statuat, la paragraful 120 al aceleiasi



8 MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 787/22.VI11.2025

hotarari, ca ,in scopul de a garanta, in practica, deplina
respectare a acestor conditii, este esential ca accesul
autoritatilor nationale competente la datele pastrate sa fie, in
principiu, cu exceptia unor situatii de urgenta justificate
corespunzator, conditionat de un control prealabil efectuat fie de
o instanta, fie de o entitate administrativad independenta si ca
decizia acestei instante sau a acestei entitati sa intervina in
urma unei cereri motivate formulate de autoritatile respective,
printre altele in cadrul unor proceduri de prevenire, de detectare
sau de urmarire penala (a se vedea prin analogie, in ceea ce
priveste Directiva 2006/24/CE, Hotararea Curtii de Justitie a
Uniunii Europene din 8 aprilie 2014, pronuntatd in cauzele
conexate Digital Rights Ireland Ltd (C-293/12) si Kérntner
Landesregierung (C-594/12), paragraful 62; a se vedea de
asemenea prin analogie, in ceea ce priveste art. 8 din
Conventie, Hotararea Curtii Europene a Drepturilor Omului din
12 ianuarie 2016, pronuntata in Cauza Szab¢ si Vissy impotriva
Ungariei, paragrafele 77 si 80).

43. Raportand dispozitiile art. 5 din Legea nr. 506/2004 la
exigentele astfel stabilite in jurisprudenta Curtii de Justitie a
Uniunii Europene, Curtea constata ca, desi perioada pentru care
acestea prevad posibilitatea stocarii si prelucrarii datelor de trafic
referitoare la abonati si la utilizatori de catre furnizorii retelelor
publice de comunicatii electronice sau de catre furnizorii
serviciilor de comunicatii electronice destinat publicului este una
considerabila, respectiv cea de maximum 3 ani, dispozitiile Legii
nr. 506/2004 permit accesul la datele stocate in conditii pe care
le reglementeaza in mod expres si limitativ, conditii ce respecta
criteriile stabilite prin normele de drept european.

44. Astfel, dispozitiile art. 5 alin. (3) din Legea nr. 506/2004
prevad ca furnizorul unui serviciu de comunicatii electronice
destinat publicului poate prelucra datele ce constituie obiectul
prezentei analize, in vederea comercializarii serviciilor sale sau
a furnizarii de servicii cu valoare adaugata, numai in masura si
pe durata necesara comercializarii, respectiv furnizarii acestor
servicii, si numai cu consimtamantul expres prealabil al
abonatului sau utilizatorului la care se refera datele respective,
precum si faptul ca abonatul sau, dupa caz, utilizatorul isi poate
retrage oricAnd consimtamantul exprimat cu privire la
prelucrarea datelor de trafic; alin. (4) al art. 5 anterior mentionat
prevede ca furnizorul serviciului de comunicatii electronice
destinat publicului este obligat sa informeze abonatul sau
utilizatorul cu privire la categoriile de date de trafic care sunt
prelucrate si la durata prelucrarii acestora, informare care
trebuie sa aiba loc anterior obtinerii consimtamantului abonatului
sau utilizatorului; art. 5 alin. (5) din Legea nr. 506/2004
reglementeaza faptul ca prelucrarea datelor de trafic poate fi
efectuatd numai de catre persoanele care actioneazd sub
autoritatea furnizorilor de retele publice de comunicatii
electronice sau de servicii de comunicatii electronice destinate
publicului, avand ca atributii facturarea ori gestionarea traficului,
relatile cu clientii, detectarea fraudelor, comercializarea
serviciilor de comunicatii electronice sau furnizarea serviciilor cu
valoare adaugata, si este permisa numai ih masura in care este
necesara pentru indeplinirea acestor atributii.

45. De asemenea, dispozitiile art. 8 alin. (1) din Legea
nr. 506/2004 prevad ca prelucrarea datelor de localizare, altele
decét datele de trafic, referitoare la utilizatorii sau abonatii
retelelor publice de comunicatii electronice sau ai serviciilor de
comunicatii electronice destinate publicului, atunci cand este
posibila, este permisa numai in unul dintre urmatoarele cazuri:
a) datele in cauza sunt transformate in date anonime; b) cu
consimtamantul expres prealabil al utilizatorului sau abonatului
la care se refera datele respective, in masura si pentru durata

necesare furnizarii unui serviciu cu valoare adaugata; c) atunci
cand serviciul cu valoare adaugata cu functie de localizare are
ca scop transmiterea unidirectionala si nediferentiata a unor
informatii catre utilizatori. Totodata, alin. (2) al articolului anterior
mentionat prevede ca furnizorul serviciului de comunicatii
electronice destinat publicului are obligatia de a pune la
dispozitie utilizatorului sau abonatului, anterior obtinerii
consimtdmantului acestuia, in conformitate cu prevederile
alin. (1) lit. b), informatii referitoare la: a) tipul de date de
localizare, altele decat datele de trafic, care vor fi prelucrate;
b) scopurile si durata prelucrarii acestor date; c) eventuala
transmitere a datelor catre un tert, in scopul furnizarii serviciului
cu valoare adaugata. Alin. (3) al art. 8 din aceeasi lege prevede
ca utilizatorii sau abonatii care fsi dau consimtdmantul in
vederea prelucrarii datelor in conformitate cu prevederile alin. (1)
lit. b) au dreptul de a-si retrage oricand consimtdmantul exprimat
cu privire la prelucrarea datelor sau de a refuza temporar
prelucrarea datelor in cauza pentru fiecare conectare la retea
sau pentru fiecare transmitere a unei comunicari. Furnizorul
serviciului de comunicatii electronice destinat publicului are
obligatia de a pune la dispozitie utilizatorilor sau abonatilor un
procedeu simplu si gratuit pentru exercitarea acestor drepturi.

46. Nu n ultimul rand, art. 121 din Legea nr. 506/2004,
intitulat ,Accesul la date al autoritatilor”, prevede, la alin. (1)
si(11), ca datele de trafic, datele de identificare a
echipamentului si datele de localizare sunt puse la dispozitia
instantelor de judecata sau a organelor de urmarire penala ori a
organelor de stat cu atributii in domeniul apararii si securitatii
nationale, cu autorizarea prealabilda a judecatorului stabilit
potrivit legii, intr-un termen de 48 de ore (de cétre furnizorii de
servicii de comunicatii electronice destinate publicului si
furnizorii de retele publice de comunicatii electronice, dar si de
catre furnizorii de servicii de gazduire electronica cu resurse IP,
precum si furnizorii de servicii de comunicatii interpersonale care
nu se bazeaza pe numere). De asemenea, conform alin. (3)
si (4) ale aceluiasi art. 121, solicitarile, respectiv raspunsurile
formulate conform dispozitiilor legale anterior mentionate, daca
sunt transmise in format electronic, se semneaza cu o
semnatura electronica calificata sau cu o semnatura electronica
avansata creata cu un certificat pentru semnatura electronica
emis de o autoritate sau o institutie publicd din Romania,
solicitarile de transmitere a datelor fiind procesate in conditii de
confidentialitate. Cu titlu de exceptie, dispozitiile art. 121 alin. (5)
si (6) din Legea nr. 506/2004 reglementeaza posibilitatea stocarii
datelor de trafic, de identificare a echipamentului si de localizare
solicitate in conditiile prevazute la alin. (1) al aceluiasi articol
pentru o perioada de 5 ani sau, dupa caz, pana la pronuntarea
unei hotérari definitive a instantei de judecata, atunci céand
solicitarea formulata este Tnsotita ori urmata de o notificare cu
privire la necesitatea mentinerii lor, in scopul identificarii si
conservarii probelor sau indiciilor temeinice, in cadrul
investigatiilor pentru combaterea infractiunilor ori Tn domeniul
apararii si securitatii nationale, atat timp cat subzista motivele
care au stat la baza solicitarii.

47. Toate dispozitiile legale anterior indicate reprezinta tot
atatea garantii ale stocarii si prelucrarii datelor reglementate prin
textele criticate, precum si ale accesului la aceste date cu
respectarea dreptului la viata intima, familiala si privata, la
secretul corespondentei si la libertatea de exprimare.

48. Potrivit studiului de drept comparat realizat de catre
Curtea Constitutionald in prezenta cauza, legislatia statelor
membre ale Uniunii Europene prevede, ca regula, stocarea
datelor de trafic de cétre furnizorii de servicii de comunicatii
electronice destinate publicului Tn scopul facturarii, dar numai
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pana la efectuarea platii, cu exceptia cazurilor in care factura
este contestata sau clientul nu a platit si operatorul economic
cauta sa recupereze suma datorata, iar, ca exceptie, stocarea
datelor de trafic si localizare, Tn scopul investigarii infractiunilor
si al asigurarii securitatii publice, pentru perioade ce variaza
intre 6 si 72 de luni. Potrivit aceluiasi studiu, majoritatea
legislatiilor tarilor analizate prevad termene maxime de stocare
a datelor de trafic de catre furnizorii de servicii de comunicatii
electronice destinate publicului de 6 sau de 12 luni (a se vedea
Bulgaria, Cehia, Cipru, Croatia, Danemarca, Germania,
Lituania, Luxemburg, Polonia, Slovacia), in timp ce mai putine
dintre acestea reglementeaza termene de 2 ani (a se vedea
Estonia, Irlanda, Malta si Spania). in mod exceptional, in
Finlanda, date referitoare la condamnari penale pot fi stocate de
catre furnizorii de servicii de comunicatii pentru cel mult 5 ani
de la inregistrare, in Franta, informatiile referitoare la identitatea
civila a utilizatorilor pot fi stocate pana la expirarea unui termen
de 5 ani de la incetarea valabilitatii contractelor lor, in scopul
urmaririi penale, prevenirii amenintarilor la adresa securitatii
publice si apararii securitatii nationale, iar in Italia datele de trafic
telefonic si online, precum si datele referitoare la apelurile fara
raspuns pot fi stocate pentru o perioada de 72 de luni.

49. Prin urmare, Curtea retine ca perioada de timp pentru
care pot fi stocate datele de trafic referitoare la abonati si la
utilizatori de catre furnizorii de servicii de comunicatii electronice
destinate publicului difera in randul statelor membre ale Uniunii
Europene, cele care primeaza in asigurarea conformitatii
legislatiilor interne ale statelor membre cu dreptul european fiind
garantile pe care acestea le prevad in scopul protejarii
drepturilor fundamentale ale abonatilor si ale utilizatorilor,
respectiv a dreptului la viatd intima, familiala si privata si a
secretului corespondentei.

50. Asadar, termenul maxim de stocare a datelor nu
constituie, Tn sine, un criteriu in aprecierea caracterului
constitutional al dispozitiilor legale care il reglementeaza, acesta
trebuind sa fie coroborat cu garantiile reglementate in vederea
asigurarii unei protectii adecvate a drepturilor fundamentale
vizate de operatiunile de stocare a datelor de trafic referitoare la
abonatii si la utilizatorii de servicii de comunicatii electronice
destinate publicului.

51. Or, in ceea ce priveste termenul de 3 ani prevazut de
dispozitiile art. 5 din Legea nr. 506/2004, acesta este insotit de

56. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art

garantiile mai sus mentionate, respectiv acelea ca datele de trafic
referitoare la abonati si la utilizatori trebuie sa fie sterse ori
transformate in date anonime, atunci cand nu mai sunt necesare
la transmiterea unei comunicari, dar nu mai tarziu de 3 ani de la
data efectuarii comunicarii [art. 5 alin. (1)], existenta
consimtamantului expres prealabil al abonatului sau utilizatorului,
in cazul prelucrarii datelor de trafic stocate, in vederea
comercializarii serviciilor sau a furnizarii de servicii cu valoare
adaugata [art. 5 alin. (3)], obligatia informarii abonatului sau
utilizatorului cu privire la categoriile de date de trafic care sunt
prelucrate si la durata prelucrarii acestora [art. 5 alin. (4)], precum
si faptul ca prelucrarea datelor de trafic poate fi efectuata numai
de catre persoanele care actioneaza sub autoritatea furnizorilor
de retele publice de comunicatii electronice sau de servicii de
comunicatii electronice destinate publicului [art. 5 alin. (5)].

52. Pentru aceste considerente, Curtea retine ca prin
reglementarea termenului de 3 ani ca termen maxim pentru care
pot fi stocate de catre furnizorii de servicii de comunicatii
electronice destinate publicului datele de trafic referitoare la
abonati si la utilizatori, prevederile art. 5 din Legea nr. 506/2004
nu contravin dispozitiilor constitutionale referitoare la dreptul la
viata intima, familiala si privata si la secretul corespondentei.

53. Avand in vedere considerentele mai sus aratate, Curtea
constatéd ca dispozitile legale criticate reglementeaza cu
claritate, precizie si previzibilitate conditiile in care furnizorii de
servicii de comunicatii electronice pot stoca datele de trafic ale
abonatilor si ale utilizatorilor, precum si drepturile si obligatiile
persoanelor implicate in aceste raporturi cu caracter tehnic,
motiv pentru care textele criticate sunt in acord cu prevederile
art. 1 alin. (3) si (5) din Constitutie.

54. In ceea ce priveste pretinsa incalcare prin dispozitiile
legale criticate a prevederilor art. 30 din Constitutie referitoare la
libertatea de exprimare, Curtea retine ca aceasta nu poate fi
retinutd, Tntrucét obligatia furnizorilor de servicii de comunicatii
electronice de a stoca datele de trafic ale abonatilor si ale
utilizatorilor nu vizeaza continutul comunicatiilor si, prin urmare,
nu impieteaza asupra deciziei acestora din urma de a comunica
in mod liber, in conditiile legii.

55. Referitor la invocarea, de catre autorul exceptiei, a
dreptului la un proces echitabil, Curtea retine ca acesta nu este
aplicabil in prezenta cauza.

. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1-3, al art. 11

alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

in numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Eugen Adrian lonel in Dosarul nr. 25.905/3/2020/a1.5
al Curtii de Apel Bucuresti — Sectia a Il-a penala si constata ca dispozitiile art. 5 si ale art. 121 alin. (1) din Legea nr. 506/2004 privind
prelucrarea datelor cu caracter personal si protectia vietii private Tn sectorul comunicatiilor electronice sunt constitutionale Tn raport

cu criticile formulate.
Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Curtii de Apel Bucuresti — Sectia a Il-a penala si se publica in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 27 februarie 2025.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
MARIAN ENACHE

Magistrat-asistent,
Cristina Teodora Pop
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ORDONANTE S| HOTARARI ALE GUVERNULUI ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

ORDONANTA
pentru transpunerea art. 17 alin. (15) din Directiva (UE) 2024/1.275 a Parlamentului European
si a Consiliului din 24 aprilie 2024 privind performanta energetica a cladirilor si pentru modificarea
si completarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 18/2009 prlvmd cresterea
performan;el energetice a blocurilor de locuinte

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 1 pct. 1.1 din Legea nr. 134/2025 privind abilitarea

Guvernului de a emite ordonante,
Guvernul Romaniei adopta prezenta ordonanta.

Art. I. — Incepand cu data intrarii in vigoare a prezentei
ordonante se interzice acordarea stimulentelor financiare din
fonduri publice pentru instalarea cazanelor autonome alimentate
cu combustibili fosili.

Art. Il. — In sensul prezentei ordonante, termenii i expresiile
de mai jos au urmatoarele semnificatii:

a) cazan autonom alimentat cu combustibili fosili— ansamblu
format din corpul cazanului si arzator, destinat sa transmita
fluidelor caldura degajata prin arderea unui combustibil fosil, si
care nu este combinat cu un alt generator de caldura ce utilizeaza
energie din surse regenerabile. Sunt considerate cazane
autonome alimentate cu combustibili fosili si cazanele alimentate
cu gaz, daca in momentul instalarii acestora reteaua locala de
gaze transporta predominant gaze naturale. Nu sunt considerate
cazane autonome sobele si sistemele de microcogenerare care
produc energie electrica si termica la nivelul cladirii;

b) sisteme de incalzire combinate — sisteme care combina
cel putin doua tipuri diferite de generatoare de caldura.
Sistemele de incalzire combinate pot fi orice combinatie de
cazane cu pompe de caldurd, cu energie solara hibrida si
combinatii ale acestor sisteme. Un sistem de incéalzire combinat
poate fi fabricat ca atare sau combinarea poate avea loc in
momentul instalarii sau la fata locului, ulterior instalarii. Nu este
considerat sistem de incalzire combinat sistemul de
cocombustie care utilizeaza alti combustibili decat energia din
surse regenerabile sau caldura rezidualg;

c) combustibil fosil — combustibil din surse neregenerabile
de energie pe baza de carbon, precum combustibilii solizi,
gazele naturale si petrolul. Nu sunt considerati combustibili fosili
biocombustibilii, combustibilii din biomasa si combustibilii din
surse regenerabile de energie de origine nebiologica;

d) energie din surse regenerabile — energie definita potrivit
dispozitiilor art. 3 pct. 43 din Legea energiei electrice si a gazelor
naturale nr. 123/2012, cu modificarile si completarile ulterioare;

e) instalarea — achizitionarea, asamblarea si punerea Tn
functiune a unui cazan autonom;

f) stimulente financiare — sprijin economic acordat din fonduri
publice de catre autoritatile si institutile administratiei publice
centrale sau locale, precum si de catre organismele prestatoare
de servicii publice sub monitorizarea si controlul autoritatii
administratiei publice competente, pentru serviciile de interes
economic general furnizate direct de catre acestea. Sunt
considerate stimulente financiare inclusiv granturi directe
acordate cumparatorilor, instalatorilor si partilor terte, instrumente
financiare pentru economii de energie, precum fonduri de
garantare, fonduri care vizeaza renovarile aprofundate, fonduri
care vizeaza renovarile cu un prag minim semnificativ de
economii de energie, subventii, imprumuturi pentru eficienta
energetica, scutiri/reduceri pentru impozitul pe cladiri, in cazul
cladirilor ce au facut obiectul unor lucrari de interventie privind
cresterea performantei energetice Tn scopul reducerii
consumurilor energetice din surse conventionale prin instalarea
de cazane autonome alimentate cu combustibili fosili, contracte
de performanta energetica, contracte de garantare a economiilor
de energie, imprumuturi cu dobénzi subventionate de stat pentru

renovarea energetica a cladirilor, cote de impozitare reduse
pentru lucrarile de renovare energetica a cladirilor si materialele
utilizate Tn cadrul acestora, scheme de finantare pe baza de
impozitare, scheme de finantare pe baza de facturi. Stimulentele
financiare de forma subventiilor directe vizeaza atat utilizatorii
finali, cat si producatorii, reprezentantii autorizati ai acestora,
importatorii, distribuitorii cazanelor autonome alimentate cu
combustibili fosili sau persoanele fizice sau juridice autorizate in
conditiile Legii nr. 64/2008 privind functionarea in conditii de
siguranta a instalatiilor sub presiune, instalatiilor de ridicat si a
aparatelor consumatoare de combustibil, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, implicati in instalarea
cazanelor autonome alimentate cu combustibili fosili. Procedurile
de achizitii publice si/sau contractele de achizitii publice realizate
pentru sistemele de incalzire din cladirile detinute de catre
autoritatile si institutiile administratiei publice centrale sau locale
finantate integral sau partial din bugetul de stat sau din bugetele
locale, in conditiile in care astfel de contracte reflecta conditiile
pietei si nu includ nicio forma de subventie, nu sunt considerate
ca facand parte din categoria stimulentelor financiare.

Art. lll. — (1) Prin exceptie de la dispozitiile art. |, acordarea
de stimulente financiare din fonduri publice este permisa si dupa
data intrarii in vigoare a prezentei ordonante pentru:

a) activitati de intretinere, reparare sau dezafectare a
cazanelor autonome alimentate cu combustibili fosili;

b) instalarea unor sisteme de automatizare si control al
cladirilor, in cadrul sistemelor de incalzire alimentate de cazane
autonome pe baza de combustibili fosili;

c) instalarea cazanelor autonome alimentate cu gaze
naturale in situatia in care, in momentul instalarii cazanului,
reteaua locala de gaze naturale vehiculeaza gaze din surse
regenerabile de energie;

d) instalarea sistemelor de Tincalzire combinate care
utilizeazd o pondere de energie din surse regenerabile,
proportional cu masura in care sursele regenerabile de energie
sunt utilizate Tn sistemul combinat;

e) activitati legate de tranzitia la utilizarea in cazane a gazelor
din surse regenerabile de energie, precum modernizarea
sistemului de distributie din interiorul cladirii, de racordare la
reteaua de gaze, de combinare a sistemului la fata locului,
realizata ulterior instalarii;

f) abordarea accesibilitatii energiei prin sprijinul acordat
pentru preturile de consum, tarifele sociale sau pentru venitul
pentru incalzirea cu combustibili fosili, atat timp cat sprijinul nu
se refera la instalarea cazanului;

g) stimulentele financiare acordate si comunicate
beneficiarilor finali de catre autoritatile competente Thainte de
data intrarii in vigoare a prezentei ordonante.

(2) In cazul in care beneficiarul stimulentelor financiare este
o intreprindere in sensul definit de legislatia privind procedurile
nationale in domeniul ajutorului de stat, acordarea de stimulente
financiare din fonduri publice pentru situatiile prevazute la alin. (1)
lit. a)-e) este permisa si dupa data intrarii in vigoare a prezentei
ordonante, cu conditia ca aceste stimulente sa fie acordate sub
forma unor ajutoare de stat, cu respectarea normelor europene
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si nationale aplicabile Tn domeniu, potrivit prevederilor
Comunicarii Comisiei C/2024/6.206 privind eliminarea treptata a
stimulentelor financiare pentru cazanele autonome alimentate
cu combustibili fosili, in temeiul Directivei reformate privind
performanta energetica a cladirilor, publicata in Jurnalul Oficial
al Uniunii Europene, seria C, din 18 octombrie 2024.

Art. IV. — (1) In vederea acordarii stimulentelor financiare
de catre autoritatile competente, pentru sistemele mentionate la
art. lll alin. (1) lit. c), este necesar sa se faca dovada ca prin
reteaua locala de gaze naturale se vehiculeaza gaze din surse
regenerabile de energie.

(2) Metodologia de determinare si de monitorizare a
procentului de combustibil din surse regenerabile de energie
mentionat la alin. (1) se elaboreaza de catre operatorul sistemului
prin care se vehiculeaza gaze din surse regenerabile, in termen
de 12 luni de la data in care cadrul legal national permite injectia
de gaze din surse regenerabile in reteaua de distributie a gazelor
naturale, si se aproba prin ordin al presedintelui Autoritatii
Nationale de Reglementare in Domeniul Energiei.

(3) Procentul determinat prin metodologia mentionata la alin. (2)
se comunica utilizatorilor finali prin modalitatile stabilite prin
contractul de furnizare a gazelor naturale, la cerere si/sau prin
mentionarea acestuia in factura/anexa la factura, dupa caz.

Art. V. — (1) Stimulentele financiare pentru sistemele
mentionate la art. Ill alin. (1) lit. d) se acorda diferentiat, dupa
cum urmeaza:

a) pentru sistemele de incalzire combinate, pentru care
combinarea se face la fata locului, finantarea se acorda numai
pentru elementele legate de generatorul suplimentar de caldura
din surse regenerabile si/sau pentru elementele special utilizate
pentru a gestiona interactiunile tehnologiilor componente;

b) pentru sistemele de incalzire combinate, fabricate si
comercializate ca atare, finantarea se poate acorda pentru
intreg sistemul, proportional cu ponderea energiei din surse
regenerabile utilizate in sistemul de incalzire hibrid.

(2) Ponderea de energie din surse regenerabile utilizata in
sistemele de incalzire combinate pentru care este permisa
acordarea de stimulente financiare din fonduri publice se
stabileste, in termen de 60 de zile de la data intrarii in vigoare a
prezentei ordonante, prin hotarare a Guvernului.

Art. VI. — Sunt permise acordarea de stimulente financiare
pentru cazanele autonome alimentate cu combustibili din surse
regenerabile de energie, care nu sunt legate la o retea locala, cu
respectarea conditiilor privind asigurarea la instalare, si
mentinerea pe toata durata de viata a acestora a alimentarii cu
combustibili din surse regenerabile de energie.

Art. VII. — (1) Obligatia privind monitorizarea respectarii
cerintelor prevazute la art. IV-VI, pe intreaga durata de viata a
cazanelor pentru care se acorda stimulentele financiare, revine
autoritatii competente responsabile pentru acordarea acestora.

(2) In cazul in care autoritatea competentad responsabila
pentru acordarea stimulentelor financiare in procesul de
monitorizare constata, in baza analizarii rapoartelor de inspectie
periodica a cazanelor efectuata in conformitate cu prevederile
Legii nr. 372/2005 privind performanta energetica a cladirilor,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, ca nu mai
sunt indeplinite cerintele prevazute la alin. (1), dispune, conform
prevederilor referitoare la acordarea ajutorului de stat,
recuperarea totald sau partiala a stimulentelor acordate
beneficiarului mentionat la art. 11l alin. (2).

Art. VIIl. — (1) Prevederile art. | nu se aplica in situatia in
care stimulentele financiare acordate pentru investitile ce
privesc cazanele autonome alimentate cu combustibili fosili
indeplinesc cumulativ urmatoarele doua conditi:

a) sunt finantate in cadrul:

(i) Planului national de redresare si rezilienta al
Romaniei, adoptat prin Decizia de punere in aplicare
a Consiliului din 3 noiembrie 2021 de aprobare a
evaluarii planului de redresare si rezilientd al
Romaniei, modificatd prin Decizia de punere in
aplicare a Consiliului din 11 decembrie 2023 (CID);

(i) Fondului european agricol pentru dezvoltare rurala
FEADR, pentru investitiile in dezvoltarea rurala care
fac parte din Planul strategic PAC 2023-2027, in
conditiile prevazute de art. 73 din Regulamentul (UE)
2021/2.115 al Parlamentului European si al Consiliului
din 2 decembrie 2021 de stabilire a normelor privind
sprijinul pentru planurile strategice care urmeaza a fi
elaborate de statele membre in cadrul politicii agricole
comune (planurile strategice PAC) si finantate de
Fondul european de garantare agricola (FEGA) si de
Fondul european agricol pentru dezvoltare rurala
(FEADR) si de abrogare a Regulamentelor (UE)
nr. 1.305/2013 si (UE) nr. 1.307/2013;

b) fac parte din programele nationale sau regionale
mentionate la lit. a), care au fost adoptate inainte de data de
1 ianuarie 2025, indiferent de momentul in care se desfasoara
apelul de proiecte sau se depune cererea de finantare.

(2) Prevederile art. | nu se aplica in situatia in care
stimulentele financiare acordate pentru investitiile ce privesc
cazanele autonome alimentate cu combustibili fosili sunt
finantate in cadrul Fondului european de dezvoltare regionala
FEDR si Fondului de coeziune, pentru investitiile in inlocuirea
sistemelor de incalzire cu ardere pe baza de combustibili fosili
solizi, si anume céarbune, turba, lignit, sisturi bituminoase, cu
sistem de incélzire cu ardere pe bazad de gaz natural, si
indeplinesc cumulativ urmatoarele doua conditii:

a) fac parte dintr-un program national sau regional al politicii de
coeziune 2021-2027 adoptat Thainte de data de 1 ianuarie 2025
sau dintr-un program national sau regional al politicii de coeziune
2021-2027 pentru care cererea de modificare a programului in
vederea includerii acestei categorii de investitii a fost depusa
inainte de data de 1 ianuarie 2025 si aprobata ulterior;

b) sunt eligibile pentru sprijin Tn cadrul Fondului european de
dezvoltare regionald FEDR si/sau al Fondului de coeziune, in
conformitate cu art. 7 alin. (1) lit. h) pct. (i) si alin. (4) din
Regulamentul (UE) 2021/1.058 al Parlamentului European si al
Consiliului din 24 iunie 2021 privind Fondul european de
dezvoltare regionalé si Fondul de coeziune.

Art. IX. — Incepand cu data intrarii in vigoare a prezentei
ordonante, finantarea lucrarilor de interventie pentru cresterea
performantei energetice a blocurilor de locuinte ce vizeaza inlocuirea
cazanului si/sau arzatorului din centrala termica de bloc/scara,
eligibile In conformitate cu prevederile art. 4 alin. (3) lit. b) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 18/2009 privind cresterea
performantei energetice a blocurilor de locuinte, aprobata cu
modificari si completari prin Legea nr. 158/2011, cu modificarile si
completarile ulterioare, se face cu respectarea prevederilor art. I-VIII.

Art. X. — Prevederile art. IX nu se aplica obiectivelor/
proiectelor de investitii pentru care, pana la data intrarii n
vigoare a prezentei ordonante, Ministerul Dezvoltarii, Lucrarilor
Publice si Administratiei a incheiat contracte de finantare
multianuale cu coordonatorii locali, in conformitate cu
prevederile art. 16 alin. (1) lit. b) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 18/2009, aprobata cu modificari si completari prin
Legea nr. 158/2011, cu modificarile si completarile ulterioare.

Art. XI. — Prin exceptie de la prevederile art. X, prevederile
art. I-VIII se pot aplica si obiectivelor/proiectelor de investitii
pentru care, pana la data intrarii in vigoare a prezentei
ordonante, Ministerul Dezvoltarii, Lucrarilor Publice si
Administratiei a incheiat contracte de finantare multianuale, la
solicitarea coordonatorilor locali.

Art. Xll. — Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 18/2009
privind cresterea performantei energetice a blocurilor de
locuinte, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 155 din 12 martie 2009, aprobata cu modificari si completari
prin Legea nr. 158/2011, cu modificarile si completarile
ulterioare, se modifica si se completeaza dupa cum urmeaza:

1. La articolul 1 alineatul (2), litera b) se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

,b) blocurile de locuinte expertizate tehnic si incadrate in
clasa de risc seismic Rsl sau Rsll prin raport de expertiza
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tehnica, la care nu s-au executat sau se afla in curs de executie
lucrari de interventie pentru cresterea nivelului de siguranta la
actiuni seismice a constructiei existente.”

2. La articolul 11 alineatul (2), litera b) se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

,b) locuintele expertizate tehnic si incadrate in clasa de risc
seismic Rsl sau Rsll prin raport de expertiza tehnica, la care nu
s-au executat sau se afld in curs de executie lucrari de
interventie pentru cresterea nivelului de siguranta la actiuni
seismice a constructiei existente.”

3. La articolul 3, alineatul (21) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

,(21) Blocurile de locuinte si/sau locuintele expertizate tehnic
si incadrate n clasa de risc seismic Rsl sau Rsll prin raport de
expertiza tehnica se includ in programele locale numai dupa
executarea lucrarilor de interventie in scopul cresterii nivelului
de siguranta la actiuni seismice a acestora.”

4. La articolul 16 alineatul (1), partea introductiva se
modifica si va avea urmatorul cuprins:

JArt. 16. — (1) In limita creditelor de angajament si a
creditelor bugetare aprobate anual cu aceastd destinatie,
prevazute Tn legea bugetara anuala, Ministerul Dezvoltarii,
Lucrarilor Publice si Administratiei:”.

5. La articolul 17, alineatele (3)-(6) se modifica si vor avea
urmatorul cuprins:

»(3) In situatia epuizarii creditelor bugetare disponibile in anul
in curs, prevazute in bugetul ministerului cu aceasta destinatie,
Ministerul Dezvoltarii, Lucrarilor Publice si Administratiei
instiinteaza beneficiarii contractelor de finantare prevazute la
art. 16 alin. (1) lit. b) cu privire la aceasta.

(4) Dupa primirea instiintarii prevazute la alin. (3), beneficiarii
dispun masurile necesare evitarii inregistrarii de arierate sau
continua implementarea obiectivelor de investitii din surse proprii
sau alte surse legal constituite.

(5) Dupa instiintarea beneficiarilor in conformitate cu alin. (3),
in situatia suplimentarii creditelor bugetare pentru anul in curs,
Ministerul Dezvoltarii, Lucrarilor Publice si Administratiei anunta
beneficiarii cu privire la reluarea transferurilor de sume in
conditiile alin. (1) si, dupa caz, cu privire la epuizarea creditelor
bugetare suplimentare.

(6) In perioada de valabilitate a contractelor de finantare
multianuald, in situatia in care coordonatorii locali prevazuti la
alin. (1) deconteaza sumele aferente contributiei de la bugetul
de stat din surse proprii sau alte surse legal constituite, au
dreptul sa solicite recuperarea acestora la Ministerul Dezvoltarii,
Lucrarilor Publice si Administratiei, care transfera aceste sume
in limita creditelor bugetare aprobate in buget cu aceasta
destinatie, in conditiile prevazute la alin. (1).”

6. La articolul 17, dupa alineatul (6) se introduc trei noi
alineate, alin. (7)-(9), cu urmatorul cuprins:

»(7) Pe perioada de derulare a contractelor de finantare
incheiate conform prevederilor art. 16 alin. (1) lit. b), in situatia
n care solicitarile de transfer depuse conform prevederilor alin. (1)
si (6) depasesc nivelul creditelor bugetare aprobate prin legea
bugetara anuala pentru anul in curs, sumele aferente acestora
se transfera de catre Ministerul Dezvoltarii, Lucrarilor Publice si
Administratiei, cu prioritate, in anul bugetar urmator, in ordinea
cronologica de inregistrare Tn anul anterior a solicitarii de
transfer al sumelor aferente cotei-parti prevazute la art. 13 alin. (1)
lit. a), necesare pentru decontarea lucrarilor de interventie
executate.

(8) In situatia Tn care durata contractelor de finantare
prelungite in conditiile art. 16 alin. (3) inceteaza, iar solicitarile de
transfer depuse la Ministerul Dezvoltérii, Lucrarilor Publice si
Administratiei in perioada de valabilitate a contractului de
finantare, conform prevederilor alin. (1) si (6), depasesc nivelul
creditelor bugetare aprobat prin legea bugetara anuala pentru
anul in curs, plata acestora se realizeaza in conditiile alin. (7) si
ale art. 281 din Legea nr. 500/2002 privind finantele publice, cu
modificarile si completarile ulterioare.

(9) Coordonatorii locali prevazuti la alin. (1), in baza
contractelor de finantare, cuprind in bugetul propriu credite
bugetare estimate in functie de graficele de executie a livrarii de
bunuri, prestarii de servicii, executiei de lucrari.”

Art. Xlll. — In termen de 30 de zile de la data intrarii in
vigoare a prezentei ordonante, Ministerul Dezvoltarii, Lucrarilor
Publice si Administratiei actualizeazd Normele metodologice de
aplicare a Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 18/2009
privind cresterea performantei energetice a blocurilor de
locuinte, aprobate prin Ordinul ministrului dezvoltarii, lucrarilor
publice si administratiei nr. 625/2023.

Art. XIV. — Incepand cu data intrarii in vigoare a prezentei
ordonante, finantarea lucrarilor de interventii privind reabilitarea
termica, ce vizeaza inlocuirea centralei termice de bloc/scara,
respectiv a centralei termice aferente locuintei unifamiliale,
prevazute la art. 3 lit. b) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 69/2010 privind reabilitarea termica a cladirilor de locuit cu
finantare prin credite bancare cu garantie guvernamentala,
aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 76/2011,
acordata in baza aceleiasi ordonante de urgenta, se face cu
respectarea prevederilor art. I-VIII.

*

Prezenta ordonanta transpune prevederile art. 17 alin. (15)
din Directiva (UE) 2024/1.275 a Parlamentului European si a
Consiliului din 24 aprilie 2024 privind performanta energetica a
cladirilor (reformare), publicatéd in Jurnalul Oficial al Uniunii
Europene, seria L, din 8 mai 2024.

PRIM-MINISTRU
ILIE-GAVRIL BOLOJAN

Bucuresti, 21 august 2025.
Nr. 16.

Contrasemneaza:
Viceprim-ministru,
Tanczos Barna
p. Ministrul dezvoltarii, lucrarilor publice si administratiei,
Marin Tole,
secretar de stat
Ministrul investitiilor si proiectelor europene,
Dragos-Nicolae Pislaru
Ministrul afacerilor externe,
Oana-Silvia Toiu
Ministrul energiei,
Bogdan-Gruia Ivan
Ministrul finantelor,
Alexandru Nazare
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind acceptarea de catre statul romén a donatiei unui bun mobil, ca operatiune compensatorie,
din partea Harris Global Communications Inc si darea in administrarea
Ministerului Apararii Nationale a acestui bun

Avand in vedere prevederile art. 362 alin. (1) si (3) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul
administrativ, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si ale art. 1.011 din Legea nr. 287/2009 privind Codul civil,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 291 alin. (1) lit. b) si alin. (2), art. 299 si art. 3641 alin. (1)
si (2) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 57/2019, cu modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se accepta, pentru statul roman, donatia bunului Art. 3. — (1) Bunul prevazut in anexa devine proprietate
mobil cu valoarea totala de piatd de 1.920.013,00 USD, privats a statului la data autentificarii contractului de donatie si
prevazut in anexa care face parte integranta din prezenta g 45 i administrarea Ministerului Apararii Nationale incepand
g?;?élageorz?tzu;?edAerﬁ::ir;iHs;rfpgggsLg%?g;::;i&'gﬂ:_Inc din cu aceeasi datd, cu destinatia utilizarii de catre Ministerul

Art. 2. — Ministerul Apararii Nationale, prin Unitatea Militara APararii Nationale in activitatile specifice.

01829 Bucuresti, indeplineste formalitatile de acceptare (2) Predarea-primirea bunului prevazut in anexa se face
a donatiei in numele statului roméan. in termenul stabilit de parti in cadrul contractului de donatie.

PRIM-MINISTRU
ILIE-GAVRIL BOLOJAN
Contrasemneaza:
Viceprim-ministru, ministrul apararii nationale,
Liviu-lonut Mosteanu

Bucuresti, 21 august 2025.
Nr. 679.

ANEXA

DESCRIEREA
bunului mobil pentru care se accepta donatia facuta statului roméan, pentru Ministerul Apararii Nationale,
de catre Harris Global Communications Inc, ca operatiune compensatorie

Valoarea bunului
Titlul obligatiei de aloarea bunuiul

Denumirea/Compunerea bunului mobil compensare cu TVA/Valoarea de piata
(USD)
Sistem-pilot pentru modernizarea retelei radio a bazelor aeriene
Compunere: Acordul
— statie radio multiband RF-7850M-50W; de compensare
— sistem de comanda la distanta ATC; nr. 480 din 1.920.013,00
— complet antena; 15‘ 03.2024

— complet electroalimentare;
— complet antena dislocabila.

NOTA:
Valoarea in lei a bunului donat se determina pe baza cursului de schimb valutar al Bancii Nationale a Romaniei, valabil in ziua
incheierii contractului de donatie.
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru aprobarea platii contributiei voluntare a Romaniei
catre Fondul voluntar al NATO privind Pachetul de asistenta
cuprinzatoare pentru Ucraina (NATO — Ukraine
Comprehensive Assistance Package Trust Fund)

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicatd, si al art. 5 alin. (1)
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 40/2016 privind stabilirea unor masuri
la nivelul administratiei publice centrale si pentru modificarea si completarea unor
acte normative, aprobata prin Legea nr. 336/2023,

Guvernul Roméniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba plata contributiei voluntare a Romaniei, in cuantum
de 33.025 USD, catre Fondul voluntar al NATO privind Pachetul de asistenta
cuprinzatoare pentru Ucraina (NATO — Ukraine Comprehensive Assistance
Package Trust Fund), fond voluntar al Organizatiei Tratatului Atlanticului de Nord
(denumita Tn continuare NATO), prin redirectionarea sumei ramase nealocata
aferente contributiei Romaniei la Fondul voluntar al NATO pentru sustinerea
Armatei Nationale Afgane (Afghan National Army Trust Fund — ANATF).

Art. 2. — Echivalentul in euro al sumei prevazute la art. 1 se va calcula pe
baza cursului oficial de schimb USD/EUR stabilit de Banca Nationala a Romaniei,
valabil la data efectuarii platii.

Art. 3. — Sumele reziduale, necheltuite pentru contributia prevazuta la art. 1,
vor fi directionate catre alte fonduri voluntare ale NATO, prin hotarére a Guvernului,
in conditiile art. 5 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 40/2016
privind stabilirea unor masuri la nivelul administratiei publice centrale si pentru
modificarea si completarea unor acte normative, aprobata prin Legea nr. 336/2023,
in functie de interesele de politica externa si de securitate ale Romaniei.

PRIM-MINISTRU
ILIE-GAVRIL BOLOJAN

Contrasemneaza:
Viceprim-ministru,

ministrul apararii nationale,

Liviu-lonut Mosteanu

Ministrul afacerilor externe,
Oana-Silvia Toiu
Ministrul finantelor,
Alexandru Nazare

Bucuresti, 21 august 2025.
Nr. 690.
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DECIZII ALE PRIM-MINISTRULUI

GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
privind acordarea autorizarii pentru Societatea pentru Servicii
de Telecomunicatii si Tehnologia Informatiei in Retelele
Electrice de Transport ,TELETRANS” — S.A. privind utilizarea
echipamentelor de infrastructura 5G

Avand in vedere Hotararea Consiliului Suprem de Aparare a Tarii nr. 94 din
13 august 2025 privind avizarea solicitarii pentru obtinerea autorizarii de utilizare
a echipamentelor de infrastructura 5G, depusa de catre Societatea pentru Servicii
de Telecomunicatii si Tehnologia Informatiei in Retelele Electrice de Transport
,TELETRANS” — S.A,,

in temeiul prevederilor art. 29 din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu modificarile si completarile ulterioare, si
ale art. 3 alin. (2) din Legea nr. 163/2021 privind adoptarea unor masuri referitoare
la infrastructuri informatice si de comunicatii de interes national si conditiile
implementarii retelelor 5G,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — Se acorda Societatii pentru Servicii de Telecomunicatii si
Tehnologia Informatiei in Retelele Electrice de Transport ,TELETRANS” — S.A.
autorizarea privind utilizarea echipamentelor de infrastructura 5G, in conditiile Tn
care tehnologiile, echipamentele sau produsele software comercializate sub
numele sau marca sa provin de la operatori economici avizati in temeiul Legii
nr. 163/2021 privind adoptarea unor masuri referitoare la infrastructuri informatice
si de comunicatii de interes national si conditiile implementarii retelelor 5G.

PRIM-MINISTRU
ILIE-GAVRIL BOLOJAN
Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
Stefan-Radu Oprea

Bucuresti, 22 august 2025.
Nr. 429.

ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

MINISTERUL ENERGIEI

ORDIN
privind aprobarea unei finantari pentru plata drepturilor salariale restante aferente lunilor mai si
iunie 2025 pentru lucrarile de inchidere executate in aceasta perioada la minele necompetitive
Lonea, Lupeni, Livezeni si Vulcan din cadrul Societatii Complexul Energetic ,,Valea Jiului” — S.A.,
in conformitate cu Planul de inchideri mine, actualizat aferent perioadei 2023-2032, autorizat de
catre Comisia Europeana prin Decizia C (2024) 7.896 final, si cu Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 13/2025 privind instituirea cadrului legal pentru acordarea unui ajutor de stat Complexului
Energetic ,Valea Jiului” — S.A. pentru inchiderea si punerea in siguranta a minelor de huila
necompetitive Lonea, Lupeni, Livezeni si Vulcan

Avand in vedere:

— prevederile art. 3 si ale art. 5 alin. (4) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 13/2025 privind instituirea cadrului legal
pentru acordarea unui ajutor de stat Complexului Energetic ,Valea Jiului” — S.A. pentru inchiderea si punerea in siguranta a
minelor de huild necompetitive Lonea, Lupeni, Livezeni si Vulcan;

— necesitatea implementarii Planului de inchideri mine, actualizat aferent perioadei 2023-2032, autorizat de catre Comisia
Europeana prin Decizia C (2024) 7.896 final din 15.11.2024 privind ajutorul de stat SA 111282 (2024/NN) — Roménia — Ajutor
pentru inchiderea minelor necompetitive din Valea Jiului;
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— Normele metodologice privind aspectele procedurale pentru acordarea ajutorului de stat, a modelului de decont privind
costurile care urmeaza sa fie acordate de la bugetul de stat, monitorizarea, evaluarea si controlul utilizarii ajutorului de stat acordat
Societatii Complexul Energetic ,Valea Jiului” — S.A. potrivit Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 13/2025 privind instituirea
cadrului legal pentru acordarea unui ajutor de stat Complexului Energetic ,Valea Jiului” — S.A. pentru inchiderea si punerea in
siguranta a minelor de huild necompetitive Lonea, Lupeni, Livezeni si Vulcan, aprobate prin Ordinul ministrului energiei nr. 371/2025;

— Adresa Societatii Complexul Energetic ,Valea Jiului” — S.A. nr. DG 6.794 din 14.07.2025 cuprinzand decontul privind
costurile care urmeaza sa fie acordate de la bugetul de stat in luna iulie 2025 pentru lucrarile executate in perioada ianuarie-mai 2025
si estimate pentru luna iunie 2025, in conformitate cu prevederile Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 13/2025 privind instituirea
cadrului legal pentru acordarea unui ajutor de stat Complexului Energetic ,Valea Jiului” — S.A. pentru inchiderea si punerea in
siguranta a minelor de huila necompetitive Lonea, Lupeni, Livezeni si Vulcan;

— Adresa Societatii Complexul Energetic ,Valea Jiului” — "S.A. nr. DG 8.165 din 3.08. 2025, cuprinzand decontul privind
costurile care urmeaz4 sé fie acordate de la bugetul de stat in luna iunie 2025 pentru lucrarile executate Th perioada ianuarie-iunie 2025
si estimate pentru luna iulie 2025, in conformitate cu prevederile Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 13/2025 prlvmd instituirea
cadrului legal pentru acordarea unui ajutor de stat Complexului Energetic ,Valea Jiulu” —'S.A. pentru inchiderea Si punerea in siguranta
a minelor de huilda necompetitive Lonea, Lupeni, Livezeni si Vulcan;

— prevederile art. XVII alin. (16) din Ordonanta ‘de urgenté a Guvernului nr. 1/2020 privind unele masuri fiscal-bugetare
si pentru modificarea si completarea unor acte normative, cu modificarile si completarile ulterioare;

— dispozitiile art. Il alin. (2) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 42/2025 pentru completarea art. XVII din Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 1/2020 privind unele masuri fiscal-bugetare si pentru modificarea si completarea unor acte normative;

— Referatul de aprobare nr. 250.941 din 22.08.2025 a proiectului de ordin pentru aprobarea valorii finantarii sumei de
49.974 mii lei pentru plata drepturilor salariale restante aferente lunilor mai si iunie 2025 pentru lucrérile de inchidere executate la
minele necompetitive Lonea, Lupeni, Livezeni si Vulcan, in conformitate cu Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 13/2025,

in temeiul art. Il alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 42/2025 si al art. 10 alin. (6) din Hotararea Guvernului
nr. 316/2021 privind organizarea si functionarea Ministerului Energiei, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul energiei emite prezentul ordin.

Art. 1. — Se aprob3 finantarea sumei de 50.000 mii lei pentru
plata drepturilor salariale restante aferente lunilor mai si iunie 2025
pentru lucrarile de inchidere executate ih aceasta perioada la minele
necompetitive Lonea, Lupeni, Livezeni si Vulcan din cadrul Societatii
Complexul Energetic ,Valea Jiului”— S.A., in conformitate cu Planul
de Tnchideri mine, actualizat aferent perioadei 2023-2032, autorizat
de catre Comisia Europeana prin Decizia C (2024) 7.896 final din
15 noiembrie 2024 privind ajutorul de stat SA 111282 (2024/NN) —
Romania — Ajutor pentru inchiderea minelor necompetitive din
Valea Jiului, si cu Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 13/2025
privind instituirea cadrului legal pentru acordarea unui ajutor de stat
Complexului Energetic ,Valea Jiului” — S.A. pentru inchiderea si
punerea in siguranta a minelor de huila necompetitive Lonea,
Lupeni, Livezeni si Vulcan, dupa cum urmeaza:

a) suma de 12.700,08 mii lei pentru plata drepturilor salariale
restante aferente lunii mai 2025, in baza Decontului nr. DG 5.834 din
12.06.2025 al Societatii Complexul Energetic ,Valea Jiului” — S.A.
privind costurile care urmeaza sa fie acordate de la bugetul de stat

in luna iunie 2025 pentru lucrarile executate Tn perioada ianuarie-
aprilie 2025 si estimate pentru luna mai 2025, in conformitate cu
prevederile Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 13/2025;

b) suma de 24.843,00 mii lei pentru plata drepturilor salariale
restante aferente lunii iunie 2025, Tn baza Decontului nr. DG 6.794
din 14.07.2025 al Societati Complexul Energetic ,Valea Jiului” —
S.A. privind costurile care urmeaza sa fie acordate de la bugetul de
stat in luna iunie 2025 pentru lucrarile executate in perioada
ianuarie-mai 2025 si estimate pentru luna iunie 2025, in conformitate
cu prevederile Ordonante| de urgenta a Guvernului nr. 13/2025;

c) suma de 12.456,92 mii lei pentru plata partiald a drepturllor
salariale preliminate pentru luna iulie, conform Decontului nr. DG
8.165 din 13.08.2025 al Societatii Complexul Energetic ,Valea
Jiului” — S.A.

Art. 2. — Directia generala politici energetice si Directia generala
investitii vor duce la Tndeplinire prevederile prezentului ordin.

Art. 3. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea .

Ministrul energiei,
Bogdan-Gruia lvan

Bucuresti, 22 august 2025.
Nr. 845.
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